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Undervisning i mundtlighed og mundtlighed i under visningen

| dettetillaag til artiklen ”Mundtlighed er ikketom snak” uddyber Mads Th. Haugsted sine
synspunkter om mundtlighed i danskundervisningen, og giver gode rad til undervisningen.
Sidst i artiklen er der henvisninger til litteratur, hvor du kan leese videre

Af Tonny Hansen

" Jeg skelner mellem undervisning i mundtlighed og mundtlighed i undervisning”, siger Mads Th.
Haugsted, lektor ved Danmarks Paadagogiske Universitet. "Hvis man skal have gode vilkar for
mundtlighed i sin undervisning, sa er det lagrerens fornemste pligt a skabe mundtligt rum, som er
dialogisk og udfordrende, hvor den enkelte kommer til orde og sa videre. | meget hgj grad etablerer
samtaleformen det sociale rumi klassen. Der er lavet undersggelser om, hvor vigtigt det er at
grundlaggge en samtalekultur, den farste gang en lager har en klasse. Det er noget, man kan se
resultater af lang tid efter”.

-S4 du opfordrer nye laaere eller lagere, der skal overtage nye klasser, til virkelig at overveje,
hvordan mundtligheden skal foregd, ideelt set, i hvert fald — Det er vel altid et spegrgsmal om man
traanger igennem med det.

"1 virkeligheden harer det til laarerens almendidaktiske bagage: Hvordan etablerer jeg en dialog, og
med hvem. Og hvorndr ger jeg det ikke? Det hele skal jo ikke kvadesi dialog. Der er ogsa
situationer, hvor lageren holder et foredrag. | andre situationer forsager eleverne at styre det
dialogiske rum. Det er noget, der skal planlasgges. Det er ikke noget, man finder ud af undervejs.
Det er lawerens arbejde at sgrge for, at det sker pa en god made”.

"Der ligger et stykke lagerfagligt arbejde i at arrangere disse situationer, sa der er det optimale rum
for eleverne. Men der er ogsa den faglighed, at laarere simpelt hen skal vide noget om mundtlige
tekster. Jeg har oplevet, ogsa pa kursushold, en reaktion pa spargsmalet: naevn mig nogle mundtlige
tekster. Efter et stykke tids tavshed er der nogen, der siger samtaler. Men de fleste dansklagere har
slet ikke nogen bevidsthed om de mundtlige genrer pa samme made som med de skriftlige”.

Mundtlige hovedgenrer

De to hovedgenrer er: at taletil, og at tale med. Det sidste er dialogen og samtaler i forskellige
afskygninger, den frie samtale eller den styrede samtale. | prevebekendtgerelsen star, at
folkeskolens afgangspreve er en samtale.

| praksis er det nok nemmere at huske forskellige undergenrer. Kan du naa/ne nogle eksempler?

" |gennem forskningen har man faet et rimelig klart billede af, hvad der er en god samtale, og hvad
der er en darlig samtale, ved at klarlasgge formernes karakteristika helt ned i de enkelte mekanikker.
Til min store forngjelse opdagede jeg, at selv i en syvendeklasse er der en enorm interesse for, hvad
det er for mekanikker, der ger, at en samtale bliver til et skaenderi. Og det kunne jeg gere til
undervisningens genstand. Skaanderi er en saxlig form for samtale, der er Igbet af sporet, eller hvor
nogen positionerer sig pa andres bekostning. Det er karakteristisk for en god samtale, at den
indeholder aktiv lytning.
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@velser | provesamtale

"Det er sargeligt, at den vigtigste mundtlige genre i skolen er praven. Sjovt nok traaer man ikke
eleverne ret meget i det. Det har jeg lavet noget forsagsundervisning om i de sterre klasser, hvor vi
arbejdede med praver. Alle har haft den samme tekst for, og sa traskker vi ud af en hat hvem der
skal vaare eksaminator, hvem der skal til eksamen, og hvem der er censor. De, der ikke er med,
iagttager”.

"Desvaare viste det Sig at vaare en givtig @velse, for det gik op for de elever, der spillede lager, hvor
vigtigt det er med aktiv lytning. Man skal ikke bare sidde med sine spgrgsmal, man skal vaae meget
pas pa, hvad eksaminanden siger. Til gengadd opdager de, der er til "eksamen”, at det ikke er
meningen, at man bare skal svare pa det, man bliver spurgt om, men pa en hel masse andet, der
ligger underforstaet i spargsmalet. Dette var en meget praktisk situation, som man godt kan
teoretisere over bagefter: Hvad er et godt spergsmal? Ja, det er et spergsmal, der lukker op, i stedet
for verbale spergsmal, som man ofte blot kan svare ja eller ngj pa. Den konkrete situation, at nu skal
vi til prave, kan meget vel affade en hel vifte af ting, man kan tage sig af: hvad er gode spargsmal,
hvad er aktiv lytning, hvad ligger der i, at jeg skal svare pa mere, end der bliver spurgt om. Det er &
meget godt eksempel. For man gar ikke i skole for at kommetil preve, men det er en meget
karakteristisk, hgjst sarpraaget form for samtale. Hvis man arbejder med preven som genre, opnar
man to ting: for det farste far eleverne en viden om trak ved denne saarlige samtaleform. Og
desuden far de ved samme lejlighed evet sig i at gatil preve’.

Hvordan man kan undervisei sproghandlinger

"Man kan ogsa gaind i alle mulige andre former for ritualiserede samtaler, som man finder i
retssale eller i kirken. Ved dab er der nogle sproghandlinger, der kan lade sig gere, og andre, der
ikke kan. Daben er ferst gyldig, hvis det er praesten, der siger de bestemte formularer. | en retssal er
det kun dommerens ord, der kan have som konsekvens &t tiltalte ssdtesi faangsel”

" Pointen med det her er ikke at snakke om skaanderier eller dab eller retssager, men at vise, at vi i
den grad i vores hverdag er omgivet af mundtlige tekster. Men eleverne lager ikke af sig selv at fa
et bevidst forhold til dem. Det er et langt mere spaandende forhold til sprog end kryds og bolle, som
eleverne hurtigt kan fa nok af”.

" Poesien og hele det retoriske apparatur, vi bruger, nér vi lasser op og deklamerer, er vel det eneste,
der har overlevet af retorikken i skolen. Trods alt laaer vi om versefedder og rim og rytme og alt det
der, men det er ogsa en del af mundtligheden. Retorikerne mener, a den rette fortolkning af et digt
sker, ndr man siger det. Farst der bliver det levende. Sa hvis man ikke har forstéet digtet, kan man
heller ikke sige det, atsa fremfare en fortolkning. Hele den side af sagen skal man arbejde med, og
det er ogsa enormt vigtigt. Jeg understreger det her, fordi det, jeg har snakket om, det er glemt, det
er rgget helt ud af skolens danskundervisning”.

"Tilsvarende skal vi stadig trame eleverne i at tage ordet i en forsamling. Holde talen, lave et
indlaeg. Igen er der masser af guf fra den gamle retorik, der er lige til at bruge i undervisningen”.

Faglige begreber: retorik, pragmatik og dramatik
Min bog har den forestilling, at retorik, pragmatik og dramatik er de tre felter, der kan give noget til
det, vi snakker om.

Mads Th. Haugsted: Taletid. Mundtlighed, kommunikation og undervisning. Kgbenhavn, Alinea
2004
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Mads Th. Haugsted papeger, a der desvaare er mange misopfattelser af ordet retorik i daglig brug,
hvor det betyder, at man ikke mener noget med det man lover, eller at man besmykker sig med
nogle fine ord. Men den faglige term for faget retorik har en anden betydning.

"Kerneni retorik er en lae om hensigtsmaessige tekster. Det er en lage, ikke ngdvendigvis en
videnskab. Tekster har en rettethed, intentionalitet. Sa nar jeg vil formidle et bestemt budskab, sa
fungerer det bedst, hvis jeg ger det pa den og den made. Det er, hvad retorik handler om. Det
gadder bade de mundtlige og skriftlige tekster. Man kan sige, at det er en lidt tricky definition, for
ale tekster jo er intentionelle. Og dermed er faktisk ogsa al tekstproduktion og tekstanalyse i en
eller anden forstand retorik. For hvad er det i denne tekst, der er karakteristisk for denne forfatter
med de og de modtagere? Eller hvorfor fungerer den tale sa godt? Sa retorik er laren om
rettetheden, intentionaliteten af hensigtsmasssige tekster. Altsa noget, man kan bruge il at lave og
til at analysere hensigtsmeessige tekster”.

" Jeg skal 0gsa naevne, at der er et etisk aspekt i det. Protoeksemplet er Goebbels og Hitler, der var
fremragende retorikere. Det var en rettethed, der lykkedes pa alle mulige mader. Men i den
klassiske retorik og i den moderne er der et etisk aspekt. Det gadder ogsa om at tale sandt! Det er i
en nagddeskal, hvad retorikken handler om. Det er ikke stemmetramingsavelser, besmykkelse af ord
eller nogle af alle de andre misopfattelser. Retorik er en kommunikationslage, der handler om det,
der er lige om @rerne pa os’.

Kan man sammenfatte det alt sammen til at laarerne skal veae mere opmaa ksomme pa, hvordan der
talesi klassen, altsa ikke bare komme med anvisninger om at man ikke ma tale grimt, men at szdte

sigind i hvordan man far en god samtale, der er en amgte samtale, og ikke bare ord, der kommer ud
af munden?

"Det er den ene side af sagen. Den anden er, at alt dette her bar veare en del af undervisningen. Det
er selvfglgelig laarerens ansvar at skabe de gode rammer, den dialogiske atmosfaare og s videre.
Det er ogsa dansklagrerens ansvar at undervise i, hvad en god samtale er, og hvad er en god respons.
Og hvad en darlig samtale er, for eksempel skaenderiet. Desuden hvad vil det sige at holde et godt
indlaeg. Hvorfor fungerer det, hvordan argumenterer man? Alt det er danskundervisning. Begge
sider er meget vigtige, og de star i vekselvirkning med hinanden. Hvis man lagrer, hvordan man
giver god respons i en samtale, sa bliver man ogsa bedre til mundtligheden i undervisningen. |
farste omgang er mundtligheden altsa genstanden for undervisningen, i nesste er det
undervisningens redskab. Det haanger meget ngje sammen, og det er en meget vigtig pointe, at man
ikke adskiller det. | gvrigt vil jeg sige at det for mig virker absurd at diskutere kanon uden
mundtlige tekster. Hvor er for eksempel de godetaler? | den klassiske retorik efterligner man gode
taler, ikke som mdl i sig selv, men for at finde ud af, hvordan man f&r gennemslagskraft. Man kan
sagtens lave en kanon for mundtlige tekster”.

Ind i skolen med pragmatikken

"Nér vi taler retorik er det ikke kun en teoretiske starrelse, og det er absolut ikke bare
stemmeplejeavelser. Tidligere talte vi om samtale, skaenderi, samtalens mekanik. Til at behandle
dem kan man finde hjad pemidler, der ligger i pragmatikken, samtaleanalyse. Den er der en hel
videnskab, der beskadtiger sig med. Den giver masser af muligheder. Ind i skolen med
pragmatikken!”
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"Den sidste kategori er dramatikken. Den er jo stort set mundtlig, ndr man ser bort fra visse
undergenrer. Man kan bruge dramatikken til at gve de to andre sider, altsa det, der ligger i det
retoriske, i bevidstheden om samtalerne, og sprogbrugen, der ligger i pragmatikken. Sa det er et
samvirke mellem de tre kategorier, der kan give et yderst funktionsdygtigt fundament for en
mundtlighedspasdagogik”

Merelitteratur til mundtligheden

Der findes meget fa bager om samtaleanalyse, der kan bruges af eleverne. En god, men addre bog er
Andersen, J. E. (1989): Sproghandlinger pa dansk. Kbh., Dansklagrerforeningen.

Til retorik udkom i 2003 denne grundbog: Helle Hvass: Retorik. Gyldendal

Om praktisk argumentation er klassikeren Charlotte Jergensen og Merete Onsberg: Praktisk
argumentation. 2. udgave. Nyt Teknisk Forlag

Og endelig har Mads Th. Haugsted udgivet et materiale med mundtlig dansk til skolebrug:
Haugsted, M. (2002). Mund dog: Dansk i dialog. Kgbenhavn: Alinea. (Dansk i dialog).

Haugsted, M. (2002). Mund dog. Elevfagbog: Dansk i dialog. Kagbenhavn: Alinea. (Dansk i dialog).

Haugsted, M. (2002). Mund dog. Lagervejledning: Dansk i dialog. Kabenhavn: Alinea. (Dansk i
dialog).
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